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San Juan Puerto-Rico Thursday July 3lst No. 175

Ponemos en conocimiento de todas aquellas per-
sonas que utilicen la * Gaceta ” para la publicacién de
edictos que no se insertar4n si antes no se satisface el
importe.

= Sucesores de J. J. Acosta.

La Ley sobre municipalidades votada por la Gltima
legislatora y aprobada por el Gobernador, se encuentra
de venta en esta Imprenta en un folleto, & 25 ctvs.
ejemplar.
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 PARTE OFICIAL

TRIBUNAL SUPREMO DE JUSTICIA

DE PUERTO-RICO.

SENTENCOIA:=En la Ciudad de San J_uan de
Puerto-Rico, 4 veinte y ocho gie_ Eebrgro d_e mil nove-
cientos dos, en los autos del juicio ejecutivo segunlo
en el Tribunal de Distrito de San Juan por la Sociedad
mercantil Sucesores de José Hernaiz, del comercio de
esta plaza, contra Don Arturo Mas y Gelpf, del comer-
cio de Oaguas, ¢ incidente sobre nullqa:d de ‘actuacio-
nes promovido por el deudor en las diligencias de la
via de apremio del referido juicio ejecutivo, autos
pendientes ante Nos 4 virtud del recurso de casacion
por infracci6n de ley interpuesto por la sociedad eje-
cutante, representada por su Abogado defensor Don
Wenceslao Bosch, habiendo llevado Ja representacion
del ejecutado Don Arturo Mas su Abogado defensor
Don Manuel F. Rossy y Calderén. . L

Resultando que despachada ejecucién por el Tri-
bunpal de Distrito de San Juan & instancia deﬁla Socie-
dad mercantil del comercio de esta p]gza., Sucesores
de José Hernaiz contra Don ;}rt.uro Mas, del Comer-
de CAguas, en cobro de seiscientos cuarenta pesos,
cuarenta y nueve centavos, moneda provineial, proce-
dentes de un pagaré, se trabé el _embargo. sobre una
casa propiedad del gleqtlor, y seguido el juicio en ro-
beldia de éste, se dlCtU- sentpflma de remate por la que
se mand( seguir la ejecucion adelante hasta hacer
trance y remate de los bleyeg, embargados, para hacer
pago al acreedor de su cre}llto, intereses y costas ¥
que potificada esta sentenciay person.alment.e al deu-
dor, se persond en los autos por escrito, ba]o. su sola
ﬁrn’m consignando los trescientos ochenta y cinco pe-
808 01"0 como equivalente de los seiscientos cuarenta

os. cuarenta y nueve centavos, moneda provincial,
de la deuda principal, y pidiendo se tasaran las costas,
410 que se accedio, entregéindose 4 la sociedad ejecu-
tante la cantidad consignada.

Resultando que continuada la via de apremio
a hacer efectivas las costas y los intereses deven-
dos. se sac6 4 pablica subasta la casa embargada,
previz;. tasacién de la misma por un solo perito nom-
brado por los ejecutantes, y no habiéndose presentado
stor, se les adjudico por las dos gercera_s partes de su
= ion. en cuyo estado present$ escrito el deudor
%a:j?)c]a tirma y direcci6n del Abgga_do Don Manue}l F.
Rossy promoviendo demanda incidental de nulidad
de actuaciones, para que se declararan nulas las
ticadas desde el folio 82 vuelto hasta el 129 vuelto,
rac]as costas 4 la sociedad ejecutante, por habésele
s . jerado en rebeldia cuando ésta habia cesado por
i arecencia personal en el juicio, y que sustan-
e com{)incideute con suspensién del procedimiento,
e e.t,antes el recurso de reposicion que establecié
;zos%‘;is edad ejecutante contra la providencia que lo
a

admiti6, y que fué desestimado, asi como el de queja
' '

que jigualmente interpuso contra el auto que le denegé

el de casacidn, que tambien establecié, contra el auto
denegatorio de la reposicibn propuesta, se dict6
sentencia por el Tribanal de Distrito de San Juan,
en 16 de Marzo del ano pr6ximo pasado, por la que
se declar6 por mayoria de votos con lugar el articulo
propuesto, Jeclavindose nulas las actuaciones prac-
ticadas desde el folio 86 vuelto al 129 vuelto sin es-
pecial condenacion de costas.

Resultando que contra esta sentencia interpuso
la sociedad ejecutante recurso de casacién por intrac-

por el articulo 78 de la Orden General ntimero 118,
de 10 de Agosto de 1899 en relacién con el nGtmero 1?

universal

cuales rige la prescripcién del artfculo 1478, segiin
Justicia de Madrid que era el llamado &4 interpretar

1895.— Segundo. El artfculo 1477 de la Ley de En-
Jjuiciamiento Civil citada, que dice que no producen

en la forma que autoriza el articulo 1477 de la ley

Cuarto

bunal @ quo solo pudo serle licito declarar ¢ né con

dable que el articalo 355 qued6 infringido.

Dou José S. Quinones.

mulacién 4 un juicio universal.

de la ley procesal.

cion de Ley, que le fué admitido como autorizado

del articulo 1689 de la Ley de Enjuiciamiento Civil,
y ntmeros 12 y 2?2 de este dltimo articulo que debe
entenderse el ,1690,de la propia ley, citando como
infringidos :—Primero. El articulo 1478 de la misma
ley procesal, que dice que en los juicios ejecutivos no
se admitiran otros incidentes que los que nazecan de las
cuestiones de competencia 6 de acumulacién 4 un juicio

Si el incidente promovido por Don Arturo
Mas no es de competencia ni de acumulacién, sino
de nulidad de actuaciones, es iddudable que el Tri-
bunal @ quo debi6 declararlo sin lugar eon las costas,
y al no hacerlo asi, es evidente gue .el articulo 1478
se ha infringido, son que obste la invocacién de los
arts. 741, 743 y 744 de dicha ley procesal civil, porque
las reglas generales de estos articulos estdn modifi-
cadas expresamente al tratar de ciertos procedimien-
tos, entre ellos, 108 juicios ejecutivos, respecto de los

declar6 en su oportunidad el Tribunal Supremo de

dichos articuios, en sentencia de 30 de Diciembre de

excepeion de cosa juzgada las sentencias en los eje—
cutivos.—Tercero. La jurisprudencia constantemente
establecida por el que fué Tribunal Supremo de esta
Isla, 6 sea, el de Ispana, en materia de incidentes
en juicios ejecutivos, de la cual se infiere que para
subsanar los defectos que en los juicios ejecutivos
puedan ocuarrir, hay que proceder al juicio ordinario

procesal civil. Tal jurisprudencia se vé entre otras
sentencias en las de 17 Marzo de 1898, 14 Diciembre
de 1891, 4 Junio de 1890 y 8 Noviembre de 1894 —
El articulo 358 de dicha ley procesal civil,
que declara que las sentencias deben ser claras y
precisas y congruentes con las demandas y con las
demas pretensiones deducidas oportunamente en el
pleito, pues si Don Arturo Mag solicit6 la nulidad
de lo actuado, desde el autode 6 de Julio 1899 folio
82 vuelto, y el recurrente no disintié acerca de si la
nulidad debia arrancar desde tal 6 cual fecha, sino
que negbé en absoluto que hubiera vicio alguno de
todas las hojas del proceso, es indudable que al Tri-

lugar la peticion del promovente del recurso, y no
redueir la nulidad en términos no solicitados por el
expresado prowmovente, y al no hacerlo asi, es indu-

Visto, siendo Ponente el Presidente del Tribunal

QOonsiderando que, con arreglo al artfculo 1478
de la Ley de Enjuiciamiento Civil, el juicio ejecutivo
no puede suspenderse por otros incidentes gque los que
nazcan de las cuestiones de competencia 6 de acu-

Considerando que es tambien doctrina juridica,
fundada en la jurisprudencia del Tribunal Supremo
de Justicia de Kspaiia, que el juicio ejecativo no se
termina con la sentencia de remate, sino que son parte
integrante del mismo, las actuaciones posteriores de
la via de apremio para hacer pago al acreedor de su
crédito, cou los intereses y las costas, y por cousi-
guiente que es aplicable al procedimiento de apremio
en el juicio ejecutivo el precepto del articulo citado

Counsiderando que esta doctrina no la contradice
el articulo 1529 de la propia Ley, pues si bien se
infiere de él1 que en el procedimiento de apremio en el
juicio ejecutivo pueden admitirse incidentes de los
que se ventilan en piezas separadas y que no oponen
obstiaculo al seguimiento de la demanda principal,
no asf los llamados de prévio y especial pronuncia-
miento que se ventilan en la misma pieza principal
de los autos y suspenden su curso hasta su ter—
minacion como sucede con los de nulidad de ac-
tuaciones y otros de la misma fndole, los cuales
deben estimarse comprendidos en el precepto que
contiene el articulo 1478 de la misma Ley de Enjui-
ciamiento Civil, pues si existe alguna razén para que
el procedimiento ejecutivo,en su primer perfiodo no se
suspenda por ningin incidente 6 articulo que entor-
pezea 6 dilate el pronunciamiento de la sentencia de
remate, esa misma razon existe para que no se admita
ninguno que interrumpa el cumplimiento de la misma
sentencia en su parte mas esencial, cual es la venta
de los bienes embargados para con su importe hacer
pago al acreedor ejecutante de su crédito, intereses
y cootas ; maxime cuando al deudor le quedan expe-
ditos los recursos que la Ley le concede para pedir
en la via y forma que fuere procedente de reparacién
de cualquier agravio que se le haya podido causar en
la ejecucion de la misma sentencia de remate.

Considerando por tanto, que al declarar el Tribua-
nal de Distrito de San Juan con lugar e! articulo de
nulidad de actuac'ones propuesio por la repressntacién
del deudor Don Arturo Mas en el procelimiento de
apremie del juicio ejecutivo de que se trata, ha infrin-
gido el articulo 1473 de la Loy de Eajuiciamiento Qi-
vil, que se cita en el primer motivo del recurso.

Fallamos: que debemos declarar y declaramos
con lugar el recurso de casacién por infraceién de ley
interpuesto por la mercantil ** Sucesores de José Her-
naiz” contra la referida sentencia del Tribunal de
Distrito de San Juan, la que casamos y anulamos, sin
especial condenaeiéon de costas.

Asi por esta nuestra sentencia que se publicard en
la “ Gaceta oficial ¥, lo promunciamos, mandamos y
firmamos.—~José S. Quiniones. — José U, Hernandez,—
José M? Figueras.—Louis.Sulzbacher.—J. H. McLeary.

Publicacién : leida y pubiicada tué la anterior
sentencia por el Sr. Juez Asociado del Tribunal Su-
premo Don James H McLeary, celebrando audiencia
pablica dicho Tribunal en el dia de hoy de que como
Secretario certifico en

Puerto- Rico 4 28 de Febrero de 1902 —E, de J.
Lépez Gaztambide.
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Sub-Colecturia de Rentas Internas
DE CAMUY.

En el expediente de aprem
“Hleeturia de Rentas Internas, contra Dofia Magdalena
Faderico 6 sncesién en eobro de contribuciones insula-
res que adeuda de 0s afios de 1899 al 1901 inclusives;
ascendentes 4 la cantidad de 76 doliars, 41 centavos
moneda corriente, con més los gast s Yy costas cansadas
y por causar, le han sido embargadas ciuco cabezas de

ganado mular como de gu prop edad, cuyas sefiales son
25 siguieutes :

Una mula de color cebruno
b sncas en el ensil'adero, edad cua
paso trote, el pecho al
en la nalga derecha.

Un maulo bayo-amaril'o, con manchas blancas en
el susilladero, 64 alzada, edad cuatro afios, con Ly
suiciales T. O. en la paiga derecha paso trote.

Un mulo zaino oscuro, edad cuatro afics, alzada
64, paso trote y sio marca.

manchas blancag

lUn 'ﬂ}"&’ oebrugo, 6(4 de alzada,
en el ensiliadero, edad cuatro aiios, sin mar
t.ote. ’ J &ICh y pasq

!0 incoado por esta Sub-

claro, con manchas
tro aiios, alzada 64,
g0 blanco y con inicia'es ilegibles

nd




